
X社の主張を答えると いう 姿
勢がみられるこ と 、 主著を整
理しよう と いう 姿勢が見られ
るこ と の両面から好印象です

理由付けは先出しが望ましい

コンパク ト に適切な内容が
記さ れています。

こ こ は内容が変わるので改行しておいた方がいいでし ょ う

規範を導く 理由付けが欲しい

C



本問で適切な記載かは
要検討

第三者的視点からの記載に
みえる。
こ こ は全て国側の反論と して
構成した方が素直ではないか？

こ こ で混合目的と している
のに

無条件に積極目的規制の場合の
判断基準を用いるこ と に問題は
ないか？

なぜこ の判断基準と なるのか
理由付けがない

→こ こ で何を論じたかったの
　 かが読み取れない。

判断基準と
かみ合っていない



・ 問題に答えよ う と いう 姿勢が見られる点は好
　 印象です。 今後も 継続しまし ょ う 。
・ 規範（ 判断基準） を示す際、 理由付けがない
　 点が気になり ます。
　 本問のよ う に、 判断基準レベルでの争いが想定
　 さ れる問題の場合、 なぜその判断基準を採るの
　 かどれだけ説得的に論じるこ と ができるかで大
　 き く 点数がかわるものと 予想さ れます。

T.Naito


